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Ekim ayimn sonlarinda Meksika’nin
Kankun (Cancun) adasinda, diinyanin
en zengin ve en yoksul iilkelerinin
liderlerini biraraya getiren bir konferans
topland: (Yerli Mayan dilinde Kankun,
“wilanlar yuvas1” demekmis). Bu konfe-
rans bizim agimizdan ditnya emperyalist
sisteminin sorunlarnin ve olanaklar-
nin, kapitalist gelismenin tarihsel yonii-
niin Kkristalize oldugu ¢ok ilging bir
platformdu.

Konferansin diisiindirdigii bu yon-
leri ele almadan once, Kankun toplant-
sina nasil gelindigi hakkinda ve toplan-
tinin kendisi iizerine kisa bir 6n bilgi,
konunun daha iyianlasiimasina yardim-
a olacaktir.

I
On bilgi

Az gelismis ilkeler (ki bunlann g¢ok
bityilkk ¢ogunlugu giineyde toplanms-
tir), Birlesmis Milletler’de uzun bir
siredir ekonomik reform konusunda,
ozellikle yiyecek, dis borglarin ertelen-
mesi ve enerji sorunlarinda, alt yap
tesislerinin kurulmasinda yardim alma
konusunda dayatiyordu. Geligmis iilke-
ler buna yanasmiyordu. Bu amagla bir
dizi toplantilar yapildi. Kankun toplan-
tis;, az gelismis ilkeler agisindan bu
toplantilar arasinda en dnemlisi oldu.
Kapigsmann tarihi 1950’lere gidiyor.
Bu tarihlerde, somurgelikten kurtularak
bagimsizhiga kavusan iilkeler arasinda
“tarafsiz iilkeler’” hareketi dogdu. 1964’
de, Birlesmis Milletler’in diizenledigi
“Enternasyonal Ticaret ve Gelisme
Konferans”inda ilk kez 77 az gelismis
itlke biraraya geliyor ve “77ler Gurubu”
denilen iinlii gurup ortaya gikiyor. Bir
10 y1l daha gegiyor. 1970’lere geldigi-
mizde, petrol fiyatlarimin artmasindan
hemen sonra 77’ler Gurubu Birlesmis
Milletler’den ““Yeni Uluslararast Ekono-
mik Diizen”’ adlt bir karar gegiriyor.
fcerigi pek belli olmayan bu karar bityiik
guriiltitlerle kabul ediliyor, ama heye-
canh nutuklardan dteye gitmiyor. Gelis-
mis tlkelerle az gelismis iilkeler arasinda
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ozellikle Birlesmis Milletler’de kavga
iyice yogunlastyor. Hatta Amerika,
Birlesmis Milletler’den ayrilmayr bile
diisiiniiyor. Birlesmis Milletler Sovyetler
Birligi’nin oyuncag oldu kanisi 5 zellikle
emperyalizmin sert¢ilik yanlisi kesimle-
rinde yayginlasiyor.

fste bu kilitlenmeyi ¢6zmek amaciyla
o zamanlar Diinya Bankasi baskani olan
(eski Amerikan Savunma Bakani) Mac-
Namara, Willy Brandt’dan “lkinci
Diinya Savasi’'ndan bu yana uluslararasi
ekonomik kurumlarin aksayan yanlan™
konulu bir enternasyonal arastirma
Orgiitlemesini istiyor. Bu arastirma
sonucunda 1980 yihnda, *‘Brandt Rapo-
ru” ortaya ¢ikiyor.

Raporun adi gergekten ¢ok ilging:
““Yasayabilme Programi”’. Raporda ‘‘ya-
sayabilmek’ (yani kapitalizmin yasaya-
bilmesi) igin yapilmas: gerekenler sGyle
siralamyor. 1. Giineye (yaniaz gelismis
iilkelere) buyiik bir kredi ve yardim
akimi; 2. Uluslararasi para sisteminde
reform; 3. Gelecek goriismelere hiz
vermek igin, bir kuzey-giiney toplantisi.

iste Brandt Raporu'nun &nermeleri
temelinde Meksika ve Avusturya basba-
kanlarimn ¢agirdiklan Kankun Konfe-
ransi’na 8’1 zengin kuzeyden, 14’Q
yoksul giineyden olmak iizere 22 iilke
katildi. Kuzeyden katlanlar: ABD,
Japonya, Kanada, isveg, Fransa, ingil-
tere, Avusturya, Federal Almanya.
Giineyden katilanlar: Fildisi Korfezi,
Tanzanya, Banglades, Brezilya, Cezayir,
Suudi Arabistan, Guyana, Hindistan,
Veneziiela, Yugoslavya, Meksika, Fili-
pinler, Cin Halk Cumhuriyeti ve Nijerya.

Italya ve Avusturalya konferansa
cagrilmadiklan icin ¢ok kizdilar. Sov-
yetler Birligi ise, bu iilkelerin yoksullugu
somiirgecilerin mirasidir, bizi ilgilendi-
ren bir yam yoktur gerekgesiyle katil-
may! reddetti.
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Burada kisa bir parantez agmak
gerekiyor. Sovyetler Birli§i'nin One
siirdiigii gerekge tutarl degildir. Nedeni
ya da suglusu kim olursa olsun,
insanlarin  aghktan &lmesi herkesin
sirtlamast gereken bir sorundur. Insanh-
gt tiimiyle ilgilendiren bir sorundur.
Sovyetler Birligi toplantiya katilabilir ve
yoksullugun emperyalizmle olan bagin
toplantida belirtebilirdi. Suglu emperya-
lizmdir ama bizim de gorevimizdir
diyebilirdi. Kald1 ki, ©Ornegin yine
emperyalizmin mirast bir sorun olan
Orta Dogu sorununda taraf olmak igin
kendisi 1srar ediyor. Diinyanin pekgok
yerinde Sovyetler Birligi emperyalizmin,
s6miirgeciligin sonucu olan birgok so-
runa taraf olmak isterken bu konuda
istememesinin gerekgesini bizce bagka
yerde aramak gerekiyor: Sovyetler Birli-
gi’nin olanaklan simirl, sonuna dek
zorlanmis durumdadir. Qysa bdyle bir
toplantiya katilmak, biiyiik bir miktan
yiikkiimlenmek tehlikesi tasimaktadir.

Yoksul ilkelere yapilan yardimlara
baktigimiz zaman, sosyalist sistemin
yaptifi yardim bugiin emperyalizmin
yaptigi yardimin onda biri kadardir.
Ama onda bir gibi bir rakam bile olsa,
ilkesel diizeyde sosyalist tilkelerin yok-
sul iilkelere yardima karst olmadiklarint
gosterir. Onda bir olmasi bir de,
ekonomik olanaklann azhgini gosterir.
Emperyalizm herseyi oldugu gibi bunu
da propagandasinda mutlaka kullana-
caktir, hatta kullanmaya baslad: bile.

Konferansin belli bir giindemi, karar
tasarilan ve sonug belgesi yoktu. Konus-
malar yediser dakika ile sinirhiydr. Bittiin
bunlar Amerika’'mn istegi ile oldu.
Konusulan konular, yiyecek, ticaret, dis
borglar ve enerji sorunlariydi.

.
Konuyu ele alista yontem

Kankun toplanusimin kisa On bilgisi
boyle. Daha sonra, katilan iilkelerin
kendi iglerindeki ayrimlara da deginece-
giz. Sonugta her kafadan bir ses, bir kor
dogiisi ¢kt ve higbir somut karar
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alinmadan *‘tekrar konugmayi konus-
mak iizere” dagildilar. Ancak bizi
ilgilendiren, alinan somut kararlar degil,
tarihsel olarak bu toplantinin ne anlama
geldigidir. Bu toplantinin tarihsel anla-
mint tam olarak kavrayabilmek i¢in u
ii¢ unsuru dikkatle, birlikte diisiinmek
gerekiyor:

Birincisi, ileri kapitalist iilkelerde gok
giiglii bir isci stmfimn varhg. Fkincisi,
diinyada bir alternatifin, diinya sosyalist
sisteminin varh@. Ugiinciisi, bilimsel-
teknolojik devrim.

Gelismiy iilkelerde, tarihi eski, kiiltiir
diizeyi yiiksek, iyi orgiitlii bir rakip var.
Bu, emperyalist burjuvazinin her adi-
minda dikkate almas1 gereken birseydir.
Geligmis iilkeler iggi sinifimn bugiinkii
durumuyla, &6rnegin on yil &nceki
durumu arasinda kétiiye dogru énemli
bir fark var ve rahatsizh artiyor.

Diinyada sosyalist bir alternatif,
sosyalist iilkeler var. Onemli basarilar
kazanmis olan bugiinkii sosyalist sistem,
ozellikle az geligmis iilkeler igin giigli
bir gekim merkezidir. Bunun yaninda
Marksizm-Leninizm gergekten tek kur-
tulus yoludur ve az geligmig iilkelerde
biiyiik ideolojik etkinlige sahiptir. Yeni-
likgiyim diyen her hareket artik bu
kavramlarla ortaya gikiyor. Marksizmin
kavramlan disinda devrimci bir hareket
olamaz oldu.

Birinci ve ikinci unsurlarn hepimiz iyi
biliyoruz. Burada asil olarak bilimsel-
teknolojik devrim iizerinde durmak
gerekiyor.

e
Bilimsel-teknolojik
devrim

Marks’in Kapital’de sbziinii ettigi bilim-
sel-teknolojik devrim bugiin bir gergek-
tir. Bu devrimle baslica ii¢ gesit yenilik
ortaya gikiyor. Birincisi yeni qraglar
bulunuyor. Ikincisi, yeni enerji kaynak-
lart bulunuyor. Ugiinciisii, yeni ofomas-
yon ve kompiitasyon teknikleri bulunu-
yor.

Bilimsel-teknolojik devrimin toplum-
sal gelisme agisindan belli bagh sonugla-
rint §0yle siralayabiliriz:

Birincisi, toplumsal iiretimde insanla-
rnin harcamasi gereken zaman azaliyor.
Eskiden 8 saatte yapilan i, bugiin 4
saatte yapilabilir oluyor.

Ancak kapitalizm 6zel miilkiyete,
somiiriiye ve kar giidiisine dayal bir
sistem oldugu igin bunun pratik sonucu
isgiiniiniin kisaltilmasi degil, tam tersine
artik deger kitlesinin biiyiimesi oluyor.
Ortada bir paradoks var. Makinalann
gelismesi sonucunda sekiz saatte yapti-
&ium isi dort saatte yapabiliyorsam, dort
saat ¢ahgip evime gideyim. Ama Oyle
olmuyor. Yine sekiz saat gahsmaya
devam ediyorum, belki iicretimi biraz

arttinyorlar, ama kapitalistin eline kar
diye transfer olan artik deger kitlesi
biiyiliyor.

Burada bir noktayt unutmamak
gerekir. Bu hep béyle olmasina karsin,
tarihsel bir egilim olarak sinif kavgasiyla
isginii de yavag yavas kisahyor. Ama
teknolojik ilerlemenin aninda elverdigi
hizda degil, arkadan gelerek, yavas
yavas. fsgiinii 16 saatten baglams, simdi
7 saate iniyor. Ingiltere’de madencilerin
5,5 saatlik isgiinii igin bu kis greve
¢tkmalan bekleniyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ikinci
sonucu, toplumsal iiretimde kullamlan
yasayan emege olan gereksinimin azal-
masidir. Isgiye olan gereksinim azahyor,
o6li emek, yani makinalara artiyor.
Bunun da mantiksal sonucunun séyle
olmasi gerekirdi: On kiginin yapti: isi
bes kisi yapabilecekse, ve gikacak sonug
yine en az on kigiyi besleyecek bir sonug
olacaksa, isgiinii yine bu oranda kisal-
malidir. Bu olmuyor. Yine kapitalizmin,
iretim araglan iizerindeki 6zel miilkiye-
tin getirdidi bir agmaz olarak, iggiicii
gereksinimi azaldikga, issizlik biryliyor.
Mutlulugu artiran bir gelijme olmas
gerekirken, igsiz kuyruklan artiyor.
Eziyet, cefa artiyor.

Burada bir parantez agahm. Yeni
teknik, yeni makina igsizlik yaratiyorsa,
sendikalann bu durumda tutumu ne
olmahdir?

Gergekte sendikalann yeni teknoloji-
ye karsi gitkmamasi gerekirken, ne yazik
ki karsi ¢ikiyorlar. Bu gerici bir tutum
oluyor. Gegen yil Ingiltere’de Times
gazetesinde yeni, kompiiterli makinalar
konacak diye yapilan grevi hatirlarsiniz.
Times el degistirdi, yeni makinalar yine
konamad;.

fleri makina insanlarin mutlulugu
igin olmas1 gerekirken, kapitalizmde
insana karst isliyor. Uretim giilerinin
bir béliimiiniin gelismesi, en 6nemli
iiretim giicii olan insana kars1 ¢ahsiyor!
Tarihin en ilerici sinifit olan is¢i sinift,
issizlige kargt savagim adina yeni maki-
nalara kargi ¢ikiyor. Endiistri devrimi-
nin baglannda makinalan kirmgslar.
Ama aradan yiizlerce yil gecti. Bugiin
baska seyler yapmak gerekiyor. Isciye
bu yanlis tutumu nedeniyle kizmak da
olmaz, ¢iinkii 0 makina kendisini aglia
mahkum ediyor. Bu durumun nedenle-
rini gostermeliyiz ki, makinaya degil,
kapitaliste kizsin. Kapitalisti ortadan
kaldinnca, o makina yasami cennete
gevirir. Sendikalann kesinlikle teknolo-
jik geligmenin 6niinde durmayan bir
program gelistirmeleri gerekir. Tersine,
teknik gelismeyi mzlandirict bir prog-
ramla gikmalidirlar. En basta isgiiniiniin
kisalmas: olmak iizere, yeni meslek
alanlanna kaydirma vb. olanaklar igin
savagim yuriitmelidirler.

Bilimsel-teknolojik devrimin sonuc-

lanna donersek, iiciincii sonucu, emek
siirecinde kafa emeginin oramnin yiik-
selmesidir. Bu iki yonden oluyor. Bir
yandan ig¢i ssmfinin iginde kafa emegiy-
le ¢alisanlann orani artiyor. Bir yandan
eskiden iiretim siireci disinda duran bir
takim entellektiiel ugraglar bugiin “iiret-
ken emek” kavram igine giriyor, iiretim
siirecinin bir pargasi oluyor,

Bu saydifimiz ii¢ sonug, harcanmasi
gereken emek zamanimin azalmasi,
harcanmas: gereken emek miktannin
azalmasi ve emegin niteliginin degisme-
si, tarihsel bir gidis olarak g¢ok iyi
bildigimiz bazi kavramlara isaret ediyor:

Marks’in Gotha Programi’min Elesti-
risi yapitinda komiinizmi tanimlarken
soyledigi “iiretimin en az enerji harca-
mastyla yapilmasi”. Yine Gotha Progra-
mi’'nda Marks’in s6yledigi “‘insan yapisi-
na laytk kosullarda iiretim”. Ve Gotha
Programi’nda, Alman Ideolojisi'nde, Ka-
pital’'de temel bir fikir olarak gelen
“gercek Gzgirlik donemi”. Bilimsel-
teknolojik devrimin ii¢ sonucu da
gelismenin nesnel olarak o yéne oldu-
gunu gosteriyor. Uretim giiglerinin
gelismesinin 6niindeki boyunduruk, iire-
tim araglanmn 6zel miilkiyeti kalksa,
isglinii bir anda diisecek, bir anda gok
insan tiim yeteneklerini istedigi gibi
gelistirebilecek ve kafa ile kol emegi
arasindaki geliski ¢ok daha hizhi bir
bigimde yok olacaktir. .

Uretim  giiglerinin  zorladigi  yén,
bizim komiinizm diye tanmimladigimiz
yondiir. Zorladig! ve her tirlii itiraza
kars1 gotirdiigii yon...

Bilimsel-teknolojik devrimin dérdiin-
cii sonucu, gok yerde devlet kapitalizmi-
nin genel gelismesinin mantig1 olarak
degindigimiz birseydir. Uretimin top-
lumsal niteliginin artmas1, miilkiyetin
toplumsal temelinin genislemesini zorlu-
yor. Bilimsel-teknolojik devrim, miilki-
yetin toplumsal tabaninin geniglemesini
ve giderek tiim topluma yayillmasini
istiyor. Bu istege devrim yoluyla temiz,
tutarli, kesin, tam bir yanit verilmedigi
siirece, kapitalizm bu istegi kendi
sinirlan iginde, kendi yapabildigi 6lgiide
karsilamaya galisiyor. ““Tersinden ¢oz-
me” dedigimiz kavram bunu anlatiyor.
) Uretim giiglerinin her yeni gelisme
asamasinda, ona uygun bir miilkiyet
genislemesi gerekir. Kapitalizmin tiim
tarihi buna 6rmektir. Marks Kapital'de
anonim sirketlerin dogusunu buna 6r-
nek veriyor. Daha sonra tekellerin
ortaya ¢ikisi buna ornektir. Devlet-tekel
kapitalizmi, millkiyetin tabanimn gok
daha da fazla geniglemesine igarettir.

Tarih bu yonde isliyor. Devrimlerle
¢oziilmiiyorsa, kapitalizmin miilkiyetin
tabanim mutlaka genigletmesi gerekir.
Bunu kendine en uygun bigimde yapiyor.
Ve Oyle bir yapiyor ki, bugiin ileri
kapitalist iilkelerde artik “‘6zel miilki-



yet”” deyimini kullanmak bile zorlasiyor.
Onun yerine “kollektif kapitalist milki-
yet”, ya da yalmzca “kapitalist milki-
yet” demek belki daha dogru olur.
Oziinde kollektif kapitalist miilkiyet de
ozeldir. Fakat artik sirketlerin binlerce,
onbinlerce hissedan var. Aile sirketlen
artik ¢ok azdir. Bu gelisme burada da
durmayacakur. Milkiyetin tabam daha
genisleyecektir. Miilkiyetin tabamm,
iiretim giglerinin istegi dogrultusunda
genisletmenin olanag kapitalizmin var-
ik simrina dayandigt an, devrimin
oniinde higbir baska kurtulusun kalma-
dig1 bir an demek olacaktir. Ciinkil bu
an, millkiyet iliskilerinin Gretim glgleri-
nin gelismesini mutlak olarak engelledi-
8i an olacakur.

Bilimsel-teknolojik devrimin besinci
biiyiik sonucu su oluyor: Uretim giigleri
o denli bityiiyor ki kitasal ¢apta bir iki
iilke disinda (ki onlar da Sovyetler
Birligi, ABD, Avusturalya, Kanada ve
Brezilya’dir), higbir iilkenin bugilinkil
dretim giigleri diizeyinde yapilmasi
gereken uretime kaynaklar yetmiyor.

Bunun sonucunda, artik iilke ¢apinda
da degil, diinya ¢apinda iiretim ve dagitim
planlamasi gerekiyor. Uretim giiglerinin
gelismesi — ki bilimsel-teknolojik dev-
rim 15-20 yilda tiim insanhk tarihinde
saglanan gelismeden daha buyilik bir
gelisme saglamistir diinya ¢apinda,
hammadde, enerji kaynagl ve pazan
birlikte ele alan bir Giretim ve dagitim
planlamasinmi zorunlu kiliyor.

Lenin, tekelci kapitalizm, devlet-
tekelci kapitalizmi plansiz bir ekonomi
degildir, diyor. Sik sik sdyledigimiz
birsey var. Kapitalizm plansiz ekonomi-
dir, sosyalizm planh. Bu temelden yanhs
birseydir. Devlet-tekel kapitalizmi de
planh bir ekonomidir, ama 6zel miilki-
vet alunda uygulanab‘lecegi kadar plan-
hdir.

Bu besinci sonuca bagh olarak,
stirlar bugiin iyice gericilesiyor. lIsgii-
niiniin azalmasinin 6niinde 6zel miilki-
vet nasil bir engelse, simirlar da ayni
bigimde {iretim giiglerinin 6niinde engel
olusturuyor. Sinmirlant dissinmeyen bir
planlama gerekiyor. Hem dretim, hem
dagitim agisindan, hem hammadde ve
enerji, hem de pazar agisindan sinirlarin
gericiligi iyice ortaya cikiyor.

3.1. Komiinizm
ger¢ek bir zorunluluk

Bilimsel-teknolojik devrimin kisaca de-
gindigimiz en onemli bes sonucundan
sOyle genel bir sonuca varabiliriz: Diinya
ve ozellikle ileri kapiralist iilkeler sosya-
lizm istiyor. Bu bes sonucun gosterdigi
ana fikir budur. Sosyalizmi, irerim
gliglerinin  engelsiz  gelisebilmesi igin
dretim araclan izerinde toplumsal miil-
kiyet ve idretimin toplumsal planlamas:

olarak tanimladigimiza gore, diinya ve
ozellikle ileri kapitalist Gilkeler sosyalizm
istiyor.

Modern iiretim teknikleri gelisip
yayildik¢a, iiretim giicleri bu tempoda
bilyiidiikge, bunlarin 6zel milkiyet
tarafindan denetimi giderek verimsizle-
siyor, uygunsuzlagiyor. Gereksinime
giderek yamt veremez oluyor. Bu
bildigimiz, diretimin toplumsal niteligiy-
le driinlere el koymanin Ozel niteligi
arasindaki ¢eligki biiyiidilkkge, iiretim
giglerindeki gelismenin engellenmeye
baglamasidir.

Pekgok yoldasin kafasina bu noktada
soyle bir soru takiliyor. Oyleyse ileri
kapitalist iilkeler nasil hdla gelisiyor ve
sosyalist ulkelerden 6nde gidiyor? Bu
soruda bir yontem hatast s6z konusudur.
Emperyalist sistemin gelismesini az
gelismis ulkelerde kurulan sosyalizmle
kiyaslamamak gerekir. Kiyaslayabilece-
gimiz tek dogru olgiit, yine bu {ilkelerin
kendi olanaklaridir. Sormamiz gereken
soru sudur: ileri kapitalist iilkelerde,
kapitalizm olmasaydi, bugiinkl iiretim
giigleriyle ulagilacak diizey ne olurdu?
Bu soruyu sordugumuz zaman, liretim
araglan Ozerinde 6zel miilkiyetin gelis-
meyi nasil engelleyici bir rol oynadigin
goririiz. Uretim giigleri her zaman
belirleyici olanidir, diretim iligkileri
hicbir zaman onlan kahc bigimde
durduramaz. Kahct olarak durdurabile-
cek noktaya gelindigi zaman o sistem
tim olanaklanm tiikketmis demektir ve
sistem olarak ¢oker. Bugiin s6z konusu
olan bu degildir. Uretim gigleri kendi
ozgiir gelismesine birakilsa ¢ok daha
hizlt gelisebilecekken, 6niinde 6zel miil-
kiyet engeli durdugu igin onunla siirekli
kavga iginde, onu sirekli itekleyerek,
miilkiyeti genisleterek, yani zaman
kaybederek ilerliyor.

Buraya dek soylediklerimizden ¢ikan
genel sonucu bir bagka bigimde sdyle
belirtebiliriz: Bilimsel-teknolojik devri-
min  hizinin  kesilmesi, engellenmesi
istenmiyorsa, giderek hizlanarak siirme-
si isteniyorsa, iiretim siirecinin, Marks’in
deyimiyle, kollektif iireticilerin ortak
denetimi altina sokulmasi gerekiyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ortaya
cikardifl buyiik toplumsal degisiklikler
yukarida soylediklerimizden anlasilaca-
&1 gibi, komiinizm agisindan ¢ok 6nemli
sonuglar doguruyor.

Bir yanda komiinizm eskisine oranla
¢ok daha kolay kavranabilir, pratik bir
olasiltk oluyor. Eskiden komiinistler igin
hep, “idealist”, ‘*‘Utopyac1”, ‘‘cennet
hayal ediyorlar”, ‘hayalperest”, vb.
denebilirken, simdi, “yahu gelisme bu
adamlann sdyledigi yone gidiyor deni-
yor”. Clinkii {iretimin gelismesi, ekono-
minin gelismesi komiinizmi pratik bir
olasihk olarak kavranabilir duruma
getiriyor.
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Aym madalyonun bir de oteki yiizii
var: Komiinizm bir yandan da iiretim
giiclerinin duraksamadan gelisebilmesi
igin pratik bir zorunluluk durumuna
geliyor. Bu zorunluluk eninde sonunda
yiginlar, hatta komiinizme en ¢ok karst
olanlar tarafindan bile kabul edilecektir.
Cinki ekonomik zorunluluklar eninde
sonunda kendilerini dayatr, insan bilin-
cine yolunu bulur girer.

*

3.2. Heri kapitalist iilkeler igin
tek gegerli strateji
Buraya dek soylediklerimizden, biraz
konu disina citkmay: da goze alarak, ileri
kapitalist ilkeler is¢i smifi igin bir
strateji formiile edebilir miyiz?

fleri kapitalist iilkeler ig¢i simfi igin
tek gegerli strateji bilimsel-teknolojik
devrimin iizerine kurulu bir stratejidir.
Detant kosullarimin da varh@ dikkate
alinirsa, Avrupa ve Kuzey Amerika is¢i
siniflan igin glindemin bag sorunu,
bilimsel-teknolojik devrimin olabildigince
yayilmasim saglayacak, kapitalist sis-
temin kendi agmazilarini savasla énleme-
sine karsi duracak ve halklari bilimsel
teknolojik devrimden sosyalist devrime
ulasuracak bir strateji gizmektir.

Bu iilkelerdeki kominist partilerinin
programlarnim bu agidan degerlendir-
mek, bu sonuca yariyorsa dogru, yara-
miyorsa yanhs demek gerekiyor. Sunu
da unutmayalim ki, Onerilen stratejik
gergevenin de mutlaka revizyonist, sos-
yal-demokrat, ya da devrimci yorumlan
olacaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin olabil-
digince yawilmasi izerine kurulu bir
stratejinin ne gibi perspektifleri olabilir?

Bir kez, dunyanin geneline ileri
kapitalist bir gelisme daha hizla yayla-
caktir. Emperyalist iilkelerdeki ileri
kapitalist gelisme, dilnyamin geneline
yaylmak zorundadir. Sinirlar gericilesi-
yor. Uretim giigleri zorunlu olarak
simrlart zorluyor, zorunlu olarak az
gelismis {ilkelere dogru agilmak istiyor.

Ancak bu, bugiinden yarina olup
bitecek birsey degildir, yavas isleyen bir
sirectir. Birazilerde somut rakamlanyla
da gorecegiz, az gelismis ilkelerde
gercekten korkung bir durum vardir. En
basit gereksinimlerin saglanmasi igin
bliylk miktarda paralara gereksinim
vardir.

Ikincisi, bu olamadigi kadariyla yani
bilimsel teknolojik devrimin ileri kapi-
talist gelismenin yayilmasi ve pazan
derinlestirmesi istegi yerine getirileme-
digi kadanyla, gelismis illkelerde sinif
savagimn kizigmas: sonucu dogacakur,
Clnkii bu istek tatmin edilemedigi
oranda gelismis iilkelerde issizlik, enf-
lasyon artiyor, is¢i simifimin kosullan
zorlasiyor.
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Bilimsel-teknolojik devrimin yayil-
masimin  dgincii  bir sonucu da su
olacaktir: Hangi yonden giderse gitsin,
nasil yaparsa yapsin, eninde sonunda
varacagi yer, miilkiyetin tabaninin daha
da genislemesi, komiinizmin tim diinya

igin pratik bir zorunluluk durumuna
gelmesi olacaktir.

Ne yanindan bakarsaniz bakin, bilim-
sel-teknolojik devrim bundan sonra
diinyadaki tiim gelismelerin anahtandir.
Herseyi o eksene oturtmamz gerekiyor.

Gelismis ve Az Gelismis Ulkeler Karsilastirmas:

Niifus

Kisi bagina GSMH

Yasam siiresi

Okuma yazma orani

Kisi basina egitim harcamasi
Kisi basina askeri harcama

Kisi basina saglik harcamasi

Gelismis ilkeler Az geligmis iilkeler

I.1milyar 3.4milyar
6.468$ 5978
72yl 56yl
%99 %52
2868 188
3008 298
1998 6.508

(Kaynak: Newsweek, 26 Ekim 1981)

Konferansa katilan 22 iilke karsilagtirmasi

KUZEY
Kisi basina GSMH  Yaptigi yardim GSMH % olarak
1980 ($) 1980 ($ Milyon)  yaptifa yardim
Bat1 Almanya 13.422 3.512 0.43
Fransa 12.137 1.041 0.62
Isveg 12.131 928 0.76
ABD 11.536 7.091 0.27
Kanada 10.268 1.035 ° 0.42
Avusturya 10.081 174 0.22
ingiltere 9.280 1.766 0.34
Japonya 8.903 3.300 0.32
GUNEY
Suudi Arabistan 14.049 3.033 2.6
Kisi basina GSMH
1979 ($)
Veneziiela 3.618,5
Yugoslavya 2.900
Brezilya 1.758
Meksika 1.758
Cezayir 1.650
Fildisi Sahili 1.170
| Nijerya 750
| Filipinler 727
Guyana 510**
Cin 510
Tanzanya 253
Hindistan 184 %>
Banglades 123+
*1980 **1978 **%1977 (Kaynak: Financial Times, 22 Ekim 1981)

Oyle bir eksen ki, yararlanilabildigi
zaman devrimi yapma olanaklanm
iginde tasiyor. Yararlamlamadigl zaman
bile devrimi daha erken giindeme
sokmaktan baska, komiinizmi yakinlag-
tirmaktan baska bir sonug vermiyor.

iv.
Konferansin
tarihsel anlam

Once, ginimiiziin diinyasi nasil bir
dinyadir, ileri kapitalist tlkelerle az
gelismis tilkeler ne durumdadir, onu
gorelim.

Bu rakamlar, tiim gelismis ilkelerle,
tiim az gelismis ilkeleri kapsiyor. Kon-
feransa katilanlar agisindan durum daha
beterdir. Asagidaki tablo, konferansa
katilanlar arasindaki akil almaz fark:
daha iyi gosteriyor.

Boyle bir tablonun sonuglarini hemen
diisiinebiliriz.

Giiney'de siirekli kriz... Siirekli aglik,
yoksulluk, tiiketim darhg, pazar darhgr...
siyasal denge yoksunlugu... keskin sa-
vaglar... ve devrimci dalga. Giney,
siirekli kaynayan bir kazandir.

Kuzey'e geldigimiz zaman, doymus
bir pazar var, iiretim fazlasi var. Bu
yiizden igsizlik, enflasyon hizla artuyor.

Ornegin, Avrupa pazan doyuma
ulastig1 olgiide, Amerika’nin az gelismis
ilkelere ithracatimn orami hizla yikseli-
yor. 1980 yilinda Amerika'mn ihracati-
nmin ylizde 39'u az gelismis ilkelere
olmus. Bu tek basina pek Dbirsey
anlatmayabilir, ama Amerika’nin Ortak
Pazar, Dogu Avrupa, Japonya ve
Avusturalya’ya yaptigi toplam ihracat-
tan daha ¢ok oldugunu disiiniirsek,
6nemli bir sonug oldugu ortaya ¢ikar.

Kuzeyde de, giineyde de birbirlerinin
istedikleri seyler var ama bunlar kolay
kolay iistiiste diismiiyor. Bu toplant,
ikisini distiiste diigirme toplantisidir.

Geligmis dlkelerin  pazan {retimi
ememiyor. Ote yanda mallan satin
alamayacak kadar geri, yoksul, agliktan
olen milyarlar var. Ashnda mithis bakir
bir alan, kapitalist pazara yalmz bigim-
sel olarak biitiinlenmis, derinlemesine
biitinlesmemis bir pazar var.

Cin'in Kankun toplantisina katilimi-
m da bu gergeve iginde ele almak
gerekiyor. Cin baslibagina diinya kadar
bir pazardir. Bisikletleriyle, ¢ariklariyla
duruyor orada. Yalmzca Cin’in entegre
olmas, kapitalizmi uzun stire rahatlata-
bilir,

Toplanudaki gii¢ dengeleri ve celigki-
ler konusuna da biraz deginelim. Fransa,
Kanada, isveg ve Avusturya, ingiltere’yle
Almanya’nin da son anda kazanilmala-
nyla, yoksul iilkelere daha fazla yardim
yapilmasim savunuyorlar. Ama burada
ilging bir nokta var, aslinda yardimi



kendilerinin degil, Amerika’'nin yapma-
st istiyorlar.

Avrupa llkeleri ilging bir paradoks
icinde kivraniyor. Bir yandan yoksullara
yardimi arttiralim diyorlar. Bir yandan
da yoksul iilkelerin en 1yi yapabildikleri
mallannn kendi pazarlanna girmesini
engelliyorlar. Fransa’nin onciiliigiinde,
Ozellikle gemi yapimu, tekstil ve gelikte,
kendi felsefeleriyle tamamen gelisen,
eski tarthlerde kalmig giimriik duvarlan
uygulamaya bashyorlar.

Amerika Avrupa’nmin bu tutumuna
karsi giktyor. Hem yardim diyorsunuz,
hem de bunlara simirlama getiriyorsu-
nuz. Siz de bizim gibi pazarlarimz agin
diyor. Tabii Avrupa’nin bunu yapmasina
pek imkan yok.

Omegin Avrupali’lar tekstildeki kisit-
lamay: kaldirsalar, Turkiye tekstili Av-
rupa’da tekstil endistrisini yikabilir.
Ay bigcimde gemi yapiminda, gelikte,
ozellikle Giiney Kore, Tayvan, Singapur
ve Malezya ile Avrupa’nin rekabeti gok
zordur.

Dikkat edilirse, bu saydigimz iilke-
lerin higbiri Kankun toplantisina ¢agi-
rnlmadi. Onun da nedenini Newsweek
agikiyor: ileri  gelismis ilkeler az
gelismis ilkelere yardim etmek istiyor,
ama gelismelerinin hi¢bir zaman kendi-
lerini tehdit edecek boyutlara varmasin
istemiyorlar.

Amerika ise her zaman ve her konuda
oldugu gibi, burada da gii¢c konumla-
nndan konusuyor. Giiney'in 6zel yati-
nm, serbest girisim ve serbest ticaret
yoluyla kalkinabilecegini savunan Rea-
gan ‘“‘gelismenin nasil gergeklestigini
ogrenmek istiyorsaniz, Amerika’mn ta-
rihini  okuyun”™ gibi kiistah sézler
ediyor.

Banglades Maliye Bakami Muham-
med Seyfur Rahman’in buna ilging bir
yamti var, onu da okuyalim: “‘Reagan
yonetimi bizim ilkelerimizde gelisme-
nin Ozel kisiler eliyle 6zel yollardan
yapilmasi goriisiindedir. Fakat bu,
iilkelerimizin gereksinimlerini ve once-
liklerini yansitmiyor. Ulkelerimizin alt
yapisim (igme suyu ve sulama sistemi,
enerji kuruluglan, limanlar, tren yollar
vb.) kurabilmek igin biiyiik ¢apta mali
yardima gereksinimimiz var. Boyle bir
alt yapt olmadan, 6zel yatirimin ortami
olmayacaktir”.

Ay dili konusuyorlar. Hepsi 6zel
miilkiyet¢i, hepsi kapitalist. Ancak
ctkarlan farkli. Buraya dek anlattikla-
nmizdan Avrupa ile ABDarasinda ciddi
goriis farki oldugu ortaya ¢tkiyor. Bu
goris farki soyle dzetlenebilir: Avrupa,
az geligmis ilkelere yardim arttirma,
Amerika ise, “yardim degil, ticaret”
gorustindedir.

Az geligmis tilkeler de bir biitiindegil.
Onlar arasinda da ¢ok sayida farkhhk
var. Ancak en onemli aynm, petrol

iireten ilkelerle, geri kalan az geligmis
iilkeler arasinda. Amerika, iistiine gel-
mekte olan yiikii bir yandan Avrupa’ya
ytkmak istiyor, bir yandan da OPEC
ilkelerinin Ustiine atiyor. Bu denli
zenginler, iistelik o bolgenin iilkesidir-
ler, onlar da yardima katilsin diyor.
Fakat OPEC iilkeleri bunun karsisinda
sOyle bir mantik yiiriitiiyor: Evet, bugiin
bizim paramiz var. Ama biz paramzi
ekonomik gelismemizle degil, toprakla-
nmizdan ¢ikan tek madde olan petrolii
satarak elde ediyoruz. Petrol bittiginde,
bizim ilkelerimizin tekrar diinyamn en
geri ilkeleri olmamast i¢in, bu paray
mutlaka kendi alt yapt ve endiistri
kuruluslanmizi kurmak i¢in kullanmak
zorundayiz. Yani Amerika'nmin yiikle-
meye calistift roli istlenmek iste-
miyorlar. Dolayisivla kurulmas: istenen

Kapitalizmin donem dinem
icine girdigi darbogazlardan
devrimci bir ¢ikigla,
bilin¢li bir bicimde
yararlanilmazsa,
bunun nesnel anlamu,
sistemi kendi gelismesine
birakmak demektir.
Kendi gelismesine birakilirsa
diinya kapitalizmi,
yasanun siirdiirme yoniinde
kullanabilecegi genis bir
rezerve sahiptir.

enerji kredi fonuna kars1 duruyorlar.

Tim bu soylediklerimizden sonra
biraz durup diisiinelim. Konferans’ta,
bunca farkli ¢ikarnin, farkli gorisiin
altinda bir kizl serit yatiyor. Geligmis
iitkelerde 1 milyar, az gelismis Glkelerde
4 milyar insan yasiyor. Az gelismisler
biraz kalkinsa, kapitalist gelismesi hiz-
lansa, pazan derinlegse, gelismis ilke-
lerde bugiin olanin birka¢ kati fabrika
tam kapasiteyle ¢alisabilir. Bu, kapita-
lizm i¢in bilyiik bir rezervdir. Ancak, bu
rezerv kullanilamazsa, kapitalizmin var-
ig1 tehlikeye girmistir. Bosuna, “yasa-
yabilme programi” dememisler.

Bu olanaktan yararlamlamazsa sonun
geldigint emperyalist burjuvazinin uzak
gorislu temsilcileri ¢ok iyi anhyorlar.

Ornegin, Ortak Pazarin baskam
Gaston Thorn soyle diyor: “Bagkan
Reagan’in ‘yardim depil, ticaret’ felse-
fesi uygulamrsa ugiincii diinyanin ¢o-
gunlugu diimdiiz olur ve Avrupa da
Afrika ve Giiney Asya’nin yam sira
kenar gizgilere itilir. Reagan’in ekono-
mik manti@ en giigliniin manugdir. Bu
felsefe zayif i¢in oldiriicudur, Ggilincii
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diinya i¢in Oldiiriicidiir, Ortak Pazar
i¢in son derece zararhdir. Bu felsefenin
sonucunda ancak kitasal 6lgekli tilkeler
kazangh ¢tkabilir (...) Biz bunu kabul
edemeyiz. Avrupa geri kalmis ulkelere
¢ok yakindir, onlarla ¢ok baghdir,
onlara ¢ok bagimhdir (...) (Bu felsefeyi
izlersek), sunu anlamak igin ¢ok diigiin-
mek gerekmiyor, biz bu krizin sonunu
gormeden yoksul iilkeler oliip gidecek-
tir. Onlarin élimii de bizim 6limiimiiz
anlamina gelecektir. Kim bugiin ve bu
cagda, diinyamn bir pargasimn &biir
pargadaki a¢hgi, yoksullugu ve olimi
gérmeyi reddederek zenginlik iginde
yiizebilecegine inanabilir?”’

Toplantida ve sonrasinda gesitli lider-
lerin soyledikleri, kapitalizmin sahip
oldugu rezervi de ¢ok giizel anlatyor.

ingiliz Disisleri Bakam Lord Car-
rington, yoksul ilkelere neden yardim
edilmesi gerektigini i¢ madde ile sayryor.
Birincisi, (Brandt Raporu’ndaki bir
goriig) bu iilkelere yardim gereklidir
¢linkt diinya tek bir diinyadir. Ikincisi,
“moral agidan gerekli”dir. Uglinciisii en
az binncisi kadar ilging, “kendimize
yardim igin”, diyor. Cok gergekei
konusuyor. Bu yardimin kendilerindeki
igsizligi, enflasyonu kaldirmak igin ge-
rekli oldugunu soyliiyor.

Mitterand da, “liglinci diinyaya yar-
dim endistriyel iilkelere de yarar, ¢inki
onlarin mallan igin talep yaratir” diyor.
Evet, actk konusuyorlar.

Bu noktada Tiurkiye'deki biitiin sol
guruplarda ¢ok yaygmn olan bir kaba
anlayistan siynlmak gerekiyor. Evet,
ozellikle ileri kapitalist iilkeler ve
geneliyle diinya sosyalizm istiyor. Evet,
cagimiz kapitalizmden sosyalizme gegis
¢agidir. Ama bu, kapitalizmin, emper-
yalizmin sonu bugiin gelmis demek
degildir.

Her sistem dénem donem darbogaz-
lar igine girer. Kapitalizmin dénem
dénem igine girdigi bu darbogazlardan
devrimci bir ¢ikisla bilingli bir bigimde
yararlamlmazsa, bunun nesnel anlams,
sOyle ya da boyle, sistemi kendi
gelismesine birakmak demektir. Kendi
gelismesine birakilan higbir sistem de,
tim gelisme olanaklanm yitirmeden
yikilmaz.

Kankun Konferansi’nin anlami bu-
radadir. Brandt Raporu’nun adi séylii-
yor, *“Yasayabilme Programi” diyor. Bu
toplanti diinya kapitalizminin yasabil-
mesi i¢in yapilmig bir toplantidir. Ama
aym zamanda tiim olanaklarnn tiiken-
mediginin kamtidir. Yasayabilmek igin
bir toplanti yapilabilmesi, kapitalizmin
vasayabilmesi icin dnemli bir rezerve
sahip oldugunu da gésteriyor. Kendi
haline birakilirsa diinya kapitalizmi,
gelisme yoniinde, yasamini siirdiirme
yOniinde kullanabilecegi genis bir rezer-
ve sahiptir.
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Her tirlii basitlikten, her tiirli
vulgar, kaba, takur tukur anlayislardan
uzaklasmamiz gerekiyor. Tiirkiyeli dev-
rimcilerin en ¢ok ¢ektidi hastaliklardan
biri budur: Yikildi, yikiliyor...

Bu, tarihsel bir egilimi, tarihsel bir
dogruyu olmug bitmis sayma yanlisidir.
Bu, emekg¢i insani sosyalizmden sogut-
maktan bagka sonu¢ vermeyen takur
tukur devrimciligin bir de bu alanda
yansimasindan baska birsey degildir.

V.
Olanaklardan
yararilanmak zorundayiz

Cesitli pargalarda sik stk ¢ikacak olan
olanaklardan devrimci bir yolda yarar-
lanilmazsa, gidilecek olan yol, mutlaka
bu rezervden yararlanma yolu olacaktir.
Reagan gider, Meagan gelir, eninde
sonunda, soyle ya da boyle, gidecegi yer
orasidir. Ciinkii ekonomik zorunluklar
eninde sonunda kafalara kendisini daya-
tir,

Tabii bu da kapitalizmi sonsuza dek
kurtarmayacaktir. Yeni bir gelisme
donemi baslayacak, kapitalizmin 6mrii
uzamig olacak, ama temel g¢eliskisi
¢Oziilmeyecek. Yalmizca gegici bir siire
i¢in sondiriilmiis olacak. Bir iist asama-
da, yeni bir dengede tekrar ortaya
¢ikacak. Tarihin bilingli gelismest, in-
sanlann somiirii altinda yasamas: agi-
sindan zaman kaybedilmis olacaksa da,
sonunda yine devrim ve komiinizm
utkuya ulasacaktir.

Diinya emperyalist sisteminin sonu
bugiin gelmemigtir ama ¢esitli pargalar-
da dogacak olanaklardan, sistemin
zaman zaman girdigi darbogazlardan
yararlanarak pargalar kopanlabilir.
Bunun iki 6nemli sonucu olur.

Birincisi, diinya emperyalist sistemi-
nin kendi dmriinii tamamlama siiresi
kisalir. Somiiriiden, zorbaliktan uzak
bir gelisme daha yakinlagir.

ikincisi en az bunun kadar énemli bir
sonugtur. Diinya sosyalist sistemini ve
tim insanhl tehlikeli bir olasiliktan
giderek uzaklastirir. Bu olasithik da
ikilidir. Bir tanesi diinya savagidir.
Otekisi, diinya sosyalist sisteminin liki-
dasyonu, icerden ¢oziilmesidir. Bu iki
olasilik birbiriyle yakindan baghdir.

Once ikinci tehlikeden baslayalim.
Diinya sosyalist sisteminin bagka iilke-
lerde devrimlerle beslenmeden, kendi
basina, bu varolan iilkelerle kapitalizmi
gecmesi koca bir tarih gerektirir. Tki
tane bes yillik planin, ya da {i¢ tanesinin
igi degildir. Sosyalizmin gligstizligiin-
den degil, sosyalist iilkelerin kendi geri
kalmislik tarihleri yiiziinden. Kendi tilke
halklanna ilen kapitalist iilkelerin ola-
naklarini saglayamadiklan i¢in ve sag-
layamadiklan siirece sosyalizm ciddi bir
likidasyon tehlikesiyle karsi karsiyadir.

Yukarida sozinii ettifimiz, Cin'in
entegrasyonu, bu noktaya da baglaniyor.
Cin'in kapitalizmle tam olarak entegre
olmasi, savasa gerek kalmadan sosyalist
sistemin likidasyonu demek olabilir.
Boyle bir durum olustugunda diinyada-
ki tiim giigler dengesi altiist olur. Lenin,
Sovyetler’le Cin’in  birlesmesi ¢ag:
degistirir, diyordu. Tersi de dogrudur.
Cagt degistirmez belki ama geligmeyi
birkag¢ yiizyil geri atabilir.

Diinya savast tehlikesine gelince,
diinya devrimi siireci yemi devrimlerle
beslenmezse, diinya savast hi¢ kimsenin
kiiglimseyemeyecegi gercek bir tehlike-
dir.

Pargalar kopariimast bu tehlikeyi
nastl Onleyecektir? Uzun bir siiredir
diinya savasinin ¢tkmamasinin nedeni
zaten is¢i devletlerinin varliginda yati-
yor. Diinya sosyalist sisteminin varligi,
burjuvaziyi kendi i¢ geliskilerini bagka
yollardan ¢6zmeye itiyor.

Somut Ornegini  gegenlerde BBC
televizyonunun bir Japon isadamiyla
yaptifit roportajda dinledik. Japon is-
adami, Japon mallarina uygulanan
giimriik duvarlarina iligkin olarak, “Siz
gayet iyi biliyorsunuz, diinya savaslar:
bu giimriik duvarlari, yani isteyenin
malint istedigi yere satabilme ilkesine
karst durma yiiziinden ¢ikti. Bu yol ¢ok
tehlikelidir, savasa giden yoldur” diyor-
du. Ama ikisinin de karsisinda Sovyetler
Birligi durdugu i¢in, bu geligkiyi ikinci
plana atmak zorunda kaliyorlar. Bunu
da Japon isadam ag¢ik¢a soyliiyordu.

Ne var ki, sosyalist sistemin savasa
karst bugiin olusturabildigi denge, ¢ok
hassas ve emperyalist giiciin gerisinden
gelen bir dengedir. Savas1 Onleyebilme-
nin en kalict garantisi, diinya giigler
dengesinin sosyalizm lehine ¢evirmenin
gergek yolu, diinya sosyalist sisteminin
yeni devrimlerle beslenmesidir.

Diinya emperyalist sisteminden par-
¢alar koparmak hem zorunludur, hem
bunun olasiligi vardir. Burjuvaz, dogast
gerepi egoisttir, bencildir. Bunlar znel,
psikolojik tanimlamalar degil, iiretim
araglannmin 6zel millkiyetinden gelen
nesnel gergeklerdir. Burjuvazi uzun
erimli ¢ikan igin giinliik ¢ikarim kolay
kolay feda etmekten yana degildir. Bu
fedakarhk geregini goriiyor. Fakat
hepsi de yiikii 6tekilerin iistiine atmaya
¢alistyor. Higbir kahraman ¢ikip, bunu
ben yapayim demiyor.

Ayrica gelismis llkelerde de derin
sorunlar vardir. Yapilmasi gerekeni
gormekle, hatta samimi olarak istemek-
le de sorunlar kolay kolay ¢dziilmiiyor.
Gereken miktan karsilamalarn ¢ok giig-
tir. Toplantinin sonuglan da bunu
kamthyor. “Yilanlar yuvasi” adi ¢ok
uygun diigtii. Birbirlerini soktular geldi-
ler.

Ama diyelim anlastilar, Reagan” da

dize getirdiler, yoksul iilkelerin istedigi
alt yapilan kurmaya basladilar. Buna
bugiin baslansa sonuglan yillar sonra
¢tkar. Bir liman 5-6 yilda yapiliyor. Sonra
onu ekonomiye entegre edeceksin, so-
run limam inga etmekle bitmiyor.
Limanin yolu, demir yolu dogenecek.
Bunlar da zaman alacak. Bu temelde
“ozel miilkiyete dayali” igletmeler kuru-
lacak, bunlardan yararlanacak endiistri
ve ticaret devreye girecek, is¢i ¢alistira-
cak, licret verecek, ithal kapasitesini
artiracak, en sonunda Avrupa fabrika-
lanndan mallar satin alinmaya baslana-
cak. Bu, uzun bir zaman isidir. Oysa
yoksul iilkelerin sorunlan acildir, bugiin
¢oziim bekliyor. Demek ki hepsi anlasip
istenen miktarlari vermeye baslasalar,
geri kalmus iilkeler barut figisi olmaktan
yine kolay kolay kurtulmayacaktir.

Tkincisi: Yine az gelismis tilkelerin
istedigt yardimin ilk agizda verildigini
varsayalim. Yardimi alan iilkede bunun
sonuglan belki yirmi yil sonra ¢tkacak,
ama veren iilkede sorun aninda ¢ikiyor.
Burjuvazi bu yardimi kendi isgi sinifin-
dan kesecektir. Yardim i¢in verilen her
para, ileri kapitalist {ilkelerdeki simf
kavgasim azdiracaktir. Cok acil, hemen
ortaya ¢ikacak bir sonucu bu olacaktir.
(Bu arada 6nemli bir nokta, ileri lilkeler
is¢i simift kuskusuz bu yardima karsi
¢tkma egilimi gosterecektir. Komiinist
partileri buna karst ciddi ideolojik
savagim vermek zorundadir).

Boylece yardim verilmesi hem zaten
barut figis1 olan azgelismis ulkelerde
sorunlan hemen ¢6zmeyecektir, hem de
yardimi veren geligmis tilkelerde aninda
sorun ¢ikaracaktir. Yardim perspektifi
igsinde parcalar koparabilme olastlig1 bu
sekilde vardir.

Diinya emperyalist sisteminden dev-
rimler yoluyla pargalar kopanlamazsa,
emperyalizmin isteyerek ya da isteme ye-
rek gidecegi yol, diinya pazarini alabil-
digine derinlestirmek, komiinizmi ala-
bildigine yakinlagtirmak olacaktir. Son
25-30 yila baktigimiz zaman, Kankun
toplantistmin  yapilabilmesi bile nasil
istemeye istemeye bu iilkelerin bu yone
itildigini gosteriyor. Hem kendi olanak-
lanmn daralmasi, hem de az gelismis
iilkelerin sosyalizme dogru yonelmeleri
nedeniyle, 25-30 yildir giineyin isteklerine
karst durduktan sonra bugiin pek¢ok
emperyalist iilke bu toplantiya katilarak
azgelismis ilkelerin isteklerinin hakl
oldugunu soylilyor. Bu da herhalde
emperyalistlerin ““iyi insanlar” olmaya
basladiklarim gdstermiyor. Yalnizca bir
ekonomik zorunlulugun kafalara ¢akil-
makta oldugunu anlatiyor. Diinya gelis-
me istiyor, komiinizm giderek daha ¢ok
pencereden bakiyor.

Tarhin gidecegi yon budur. Devrimci
giiglerin gorevi, bu sarhos gidisi, bilingli
bir gidise ¢evirmektir.



